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11 lipca 2008 roku w siedzibie Polskiej Agencji Prasowej, przy ul. Brackiej 6/8
w Warszawie, odbyta sie debata zatytutowana CO,: potrzeba przetomu
negocjacyjnego, wyzwania dla Polski, zorganizowana przez firme Procesy
Inwestycyjne Sp. z o0.0., Forum CO, Branzowych Organizacji Gospodarczych,
Stowarzyszenie ETA i Instytut im. E. Kwiatkowskiego.

Partnerami strategicznymi debaty byty firmy: Polska Grupa Energetyczna S.A.,
Towarowa Gielda Energii S.A., Infovide-Matrix S.A., Landis+Gyr Sp. z 0.0., EMC?
Computer Systems Poland Sp. z o.0., Dalkia Polska S.A..

Partnerami wydarzenia byty: ENERGA S.A., TAURON Polska Energia S.A., ENEA S.A,,
RWE Stoen S.A., Zakiady Gorniczo-Hutnicze ,Bolestaw” S.A., Elektrownia
“Kozienice” S.A., MERCURIA Energy Trading Sp. z o.0..

Dyskusje otworzyta i moderowata Prezes Zarzadu firmy Procesy Inwestycyjne Sp. z o.0.,

Pani Marina Coey. W spotkaniu wzieto udziat ponad 130 oséb.

W panelu dyskusyjnym udziat wzieli (w kolejnosci wystagpien):

o prof. Krzysztof Zmijewski - Przewodniczacy Spotecznej Rady Konsultacyjnej
Energetyki;

o dr Olaf Kopczynski — 2 Sekretarz Statego Przedstawicielstwa Polski przy Unii
Europejskiej, Gtéwny Negocjator ds. COy;

o prof. Jerzy Buzek - Poset do Parlamentu Europejskiego;

e dr Andrzej Kassenberg - Prezes Instytutu na Rzecz Ekorozwoju;

¢ Tomasz Chruszczow - Wiceprzewodniczacy Forum CO, Branzowych Organizacji
Gospodarczych;

¢ Wojciech Jaworski - Kierownik KASHUE;

¢ Jacek Sawicki - Dyrektora ds. Rozwoju, PGE S.A.;

e Janusz Moroz - Cztonek Zarzadu ds. Handlu, RWE Stoen S.A.;

e Maciej Burny - Specjalista, Departament Energetyki, Ministerstwo Gospodarki.

Punktem wyjsécia do dyskusji byta polityka prowadzona przez Unie Europejska, ktorej
celem jest osiggniecie pozycji swiatowego lidera w ograniczaniu emisji CO,. Z tego
powodu opracowany zostat Pakiet Energetyczno-Klimatyczny (3x20). Polskie wiadze
zgadzaja sie z ideg Pakietu i koniecznoscig walki ze zmianami klimatycznymi, jednak
drogi do osiggniecia celu zaproponowane przez Komisje Europejska moga by¢ dla nas
bardzo trudne do przejscia. Zaproponowane mechanizmy odbijg sie negatywnie na
wszystkich gateziach gospodarki, a przede wszystkim na poziomie zycia mieszkancow. KE
powinna zmodyfikowaé swoje stanowisko i da¢ czas krajom o bardziej naweglonych

gospodarkach na przystosowanie sie do nowych wymogow. Inaczej gospodarki czesci



panstw cztonkowskich mogg zosta¢ wyniszczone (ceny pragdu mogg wzrosngé nawet o
100%).

CZESC PREZENTACYINA

Do tematyki debaty wprowadzita prezentacja Pana prof. Krzysztofa Zmijewskiego,
Przewodniczacego Spotecznej rady Konsultacyjnej Energetyki. Prof. Zmijewski
zauwazyt, ze straty wywotane wprowadzeniem nowego ETS, zarédwno w wersji
optymistycznej, w ktérej cena za uprawnienie wynosi 39 €, jak i w wariancie
pesymistycznym (cena = 118 €) bedg dla polskiej gospodarki ogromne. Moze dojs¢
nawet do sytuacji, w ktérej obcigzenie budzetéw domowych kosztami energii wzrosnie
znacznie powyzej 10% ich wartosci, co w niektérych krajach UE uznane by bylo za
wyznacznik ubdstwa energetycznego. Dodatkowo, jesli prawdziwy okaze sie wariant
pesymistyczny, dotkngé¢ nas moze przenoszenie niektérych gatezi przemystu za granice
Polski, a nawet Europy, wysokie bezrobocie i emigracja. Wiekszos¢ krajéw europejskich
jest w duzo lepszej sytuacji - tam ceny tez wzrosng, ale duzo mniej. Ponadto emisyjnos¢
wiasciwa nie przektada sie na rzeczywistg emisje CO, do atmosfery. ,Bogate” kraje UE
zuzywajg wiecej niskoemisyjnej energii, tymczasem Polska emisja na mieszkanca miesci
sie w s$redniej europejskiej, a zaptacimy za nig wiecej. Ceny energii sg u nas wysokie
i zblizajq sie do cen europejskich. Po wprowadzeniu proponowanego mechanizmu moze
dojs¢ do sytuacji, w ktorej biedni beda rozwija¢ sie wolniej, a bogaci szybciej. Dlatego
powinny zosta¢ wprowadzone zmiany (m.in. mozliwos$¢ zakupu uprawnien pro rata), a
obcigzenia powinny roztozy¢ sie proporcjonalnie do mozliwosci gospodarek
poszczegolnych panstw. JesteSmy w stanie zredukowac¢ emisje, jezeli UE nie zablokuje
mozliwosci rozwoju polskiego przemystu igospodarki. Pojawiajacy sie deficyt

energetyczny mozemy zredukowac dzieki importowi energii i elektrowniom gazowym.

Pan Olaf Kopczynski, 2 Sekretarz Stalego Przedstawicielstwa Polski przy Unii
Europejskiej i Glowny Negocjator ds. CO2 przedstawit zadania skfadajace sie na
Pakiet Energetyczno-Klimatyczny - ETS, effort sharing (podziat wysitku), RES = OZE
i CCS = wychwycie i sekwestracji CO,. Nastepnie zaprezentowat kalendarz prowadzonych
negocjacji i zadan realizowanych przez Polskie Przedstawicielstwo w przypadku nowego
systemu handlu uprawnieniami do emisji. Prowadzimy aktywne negocjacje i nie jesteSmy
biernymi obserwatorami. Szukamy rozwigzan, by Pakiet zostat dostosowany do sytuacji
w jakiej znajdujq sie poszczegdlne panstwa cztonkowskie, w celu osiggniecia
sprawiedliwych i zrownowazonych rozwigzan, nie obcigzajacych mieszkancéw
i przemystu. Poszukujemy sojusznikédw wsréd innych krajow.

Mix energetyczny w UE nie jest jednorodny, a poszczegdlne kraje cztonkowskie majg inne
proporcje nosnikéw energii. Wynikajg z tego duze rdznice przekfadajgace sie m.in. na
emisje CO,. Rézny jest tez zakres i struktura systemu handlu uprawnieniami do emisji. W

2013 roku czeka nas rewolucyjna zmiana. Czas negocjacji analitycznych dobiega konca,



ale przed nami sg jeszcze negocjacje polityczne w Parlamencie. Musimy dziata¢ wspolnie,

zeby wygrac i nie straci¢ zbyt wiele.

Pan prof. Jerzy Buzek, Posel do Parlamentu Europejskiego zwrocit uwage, ze
wszyscy zgadzamy sie z postulatem koniecznosci podjecia bardziej aktywnych dziatan.
90% s$wiatowych ekspertéow twierdzi, ze klimat ociepla sie w wyniku dziatania cztowieka,
dlatego musimy podjac¢ kroki zmierzajace do zmniejszenia negatywnych skutkéw tego
procesu. Pan prof. Jerzy Buzek stwierdzit, ze ETS to dobra propozycja, ale droga jej
realizacji nie jest najbardziej fortunna. Musimy wyj$¢ do UE z propozycjami zmiany
systemu. Tymczasem w Komisji Europejskiej nie stychaé gtosu polskiego przemystu i
sektora energetycznego.

Jesli chodzi o nowy ETS, pojawiajg sie dwie kwestie: przemystu wrazliwego energetycznie
i energetyki. W sprawie przemystu walczg wszystkie panstwa cztonkowskie, poniewaz ten
problem dotyczy kazdego z nich. W przypadku sektora energetycznego (ktéry sam z
siebie jest dzi$ praktycznie nieobecny w dyskusji), walczymy praktycznie tylko my.
Prof. Buzek przedstawit dwie propozycje, poprawki, ktére zgtosit w Brukseli. Pierwsza z
nich to odsuniecie systemu aukcyjnego do roku 2020. Druga to wspdlna
odpowiedzialnos¢ finansowa w sektorze energetycznym - wprowadzenie Funduszu
Solidarnosci  Energetyczno-Klimatycznej (propozycja ma duzo mniejsze szanse
wprowadzenia w zycie).

Stoimy przed dramatycznym wyzwaniem. Musimy wypracowac¢ wspolny sposdb dziatania,
by uniknac¢ katastrofy. Prof. Buzek zauwazyt, ze nie tylko politycy mogq dziataé¢ na rzecz
poprawy sytuacji. Kazdy z przedstawicieli obecnych podczas debaty firm, zna zagraniczne
przedsiebiorstwa energetyczne, zwigzki zawodowe majgq porozumienia ze swoimi
odpowiednikami w catej Europie. Trzeba sprawe nagtasnia¢ i wyjs¢ jak najdalej poza

granice Polski.

Pan dr Andrzej Kassenberg, Prezes Zarzadu Instytutu na rzecz Ekorozwoju
zauwazyt, ze wiasciwie nie mamy juz duzo czasu na dziatanie. Skala ograniczen
uprawnien do emisji CO, jest duza, jednakze kraje wysoko rozwiniete, w tym Polska,
muszg podejmowac dziatania zmierzajace do ograniczania emisji. Poniesiemy straty, ale
musimy przeciwdziata¢ zmianom klimatu, poniewaz koszty ewentualnego zaniechania
bedg duzo wyzsze. Musimy stara¢ sie realizowa¢ cele Pakietu Energetyczno-
Klimatycznego. Mozliwosci Polski sq w tym zakresie duze, problemem jest tylko ich
wprowadzenie w zycie. Dodatkowo stabo dziatamy na rzecz poprawy naszej efektywnosci
energetycznej, za mato wykorzystujemy mozliwosci jakie dajg nam odnawialne zrodta
energii. Nie mowimy réwniez o tym, co panstwo zrobi ze srodkami uzyskanymi z aukcji.
Potrzebny jest plan racjonalnego wykorzystania tych wptywow. Ponadto, w Polsce
wystepuje zauwazalny brak powigzania polityki klimatycznej z gospodarcza. Mamy duze

szanse i mozliwosci, musimy tylko dotrzymacé zobowigzania do redukcji emisji CO, do



40%, reagowaC pozytywnie na propozycje KE, zintegrowac dziatania klimatyczne z
politykq  prowadzong w  pozostaltych  sektorach (zwiaszcza  energetycznym
i transportowym), przygotowac¢ narodowy program adaptacji do zmian klimatycznych,
dziata¢ bardziej aktywnie i odpowiedzialnie oraz zawalczy¢ o dofinansowanie gospodarki
niskoweglowej. Szansg dla polskiej gospodarki jest wprowadzenie innowacyjnych

rozwigzan i technologii.

Pan Tomasz Chruszczow, Wiceprzewodniczacy Forum CO, Branzowych
Organizacji Gospodarczych stwierdzil, ze problem dotyczy wszystkich i wszyscy
odczujg koszty wprowadzenia Pakietu Energetyczno-Klimatycznego, ale wtasnie ten
Pakiet zostat wprowadzony po to, bySmy za energie ptacili wiecej, a przez to w
mniejszym stopniu jg konsumowali. Nie powinnismy dyskutowa¢ nad zasadnoscig
Pakietu, a nad sposobami jego realizacji. Nie mozemy kwestionowac celow Pakietu,
i tego, ze Polska musi wnies¢ swdj udziat w ich osiggniecie, a musimy poprawic
efektywnos$¢ energetyczna. Jednak przy wdrazaniu Pakietu, KE popetnita btedy zwigzane z
mato elastycznym stanowiskiem w stosunku do niektérych gatezi przemystu oraz
odejsciem od zintegrowanego stosunku do srodowiska. Skoro nie mozemy kwestionowacd
celdw, mozemy sprobowaé negocjowacé sposoby realizacji i finansowania Pakietu, jezeli
przedstawimy racjonalne argumenty oparte na rzetelnych analizach. Mozemy duzo zrobi¢
w dziedzinie efektywnosci energetycznej, ale potrzebujemy na to srodkéw. CO, staje sie
dla przemystu kolejnym surowcem, wiec im mniej za niego zaptacimy, tym bardziej
mozemy podnies¢ efektywnosé. Aby mdc wdrazac cele Pakietu powinnismy walczy¢ o
wsparcie finansowe z budzetu UE, zmodyfikowanie wspolnotowych zasad pomocy
publicznej (by mozna byto wykorzystywac¢ najnowsze technologie wspierajace restytucje
mocy), o wsparcie finansowe dla przemystu oraz <zaoferowa¢ Srodki na
termomodernizacje. Ponadto trzeba odej$¢ od sztywnego podziatu wysitku pomiedzy
sektorami ETS i non-ETS, a takze pozwoli¢ na elastyczne korzystanie z catej puli
dozwolonej emisji CO, tak, by oszczednosci poza przemystem osiggane dzieki produktom
tego przemystu mogty zwieksza¢ pule dostepnych uprawnien emisyjnych. Mozemy zrobié
bardzo duzo, ale potrzebujemy na to s$rodkdéw, wprowadzenia zintegrowanej i spdjnej
polityki  energetyczno-klimatycznej, stuzacej zréwnowazonemu rozwojowi, nie
partykularnym celom poszczegdlnych sektorow. Pakiet moze sta¢ sie dla nas hamulcem

lub szansg. By stat sie bodZzcem do rozwoju musimy wywalczy¢ $rodki na jego realizacje.

Pan Wojciech Jaworski, Kierownik KASHUE zaryzykowat stwierdzenie, ze panstwa
tzw. Starej Unii nie sg w stanie same zrealizowa¢ wytycznych z Kioto, wiec prébujg
wypetnic¢ cele zrzucajac ciezar ich realizacji na nowe panstwa cztonkowskie. Prowadzona
przez KE polityka prowadzi do sytuacji, w ktérej rzady krajowe tracg mozliwosé
ksztattowania wiasnej strategii dotyczacej redukcji emisji gazéw cieplarnianych. Jaka jest

wiec rola rzadu w przypadku systemu, w ktéorym i tak nie bedzie prowadzona gra



handlowa, poniewaz nikt nie kupi wiecej niz mu potrzeba i nie bedzie redystrybuowat
uprawnien? Ponadto podziat na ETS i non-ETS moze spowodowac, ze nie bedziemy mogli
prowadzi¢ w rozsadny sposob likwidacji niskiej emisji. Istniejg przestanki wskazujace na
to, ze mozemy dostac sie w orbite polityki centralnie sterowanej, z tym, ze tym razem jej
centrum nie bedzie Moskwa, a Bruksela. Aby walczy¢ z zaproponowanymi mechanizmami
realizacji systemu ETS musimy zbudowac¢ kompletng strategie dziatania. W tym celu
KASHUE opracowuje Krajowy Plan Zapotrzebowania na Emisje z uwzglednieniem potrzeb
wszystkich sektoréw. Musimy rowniez walczy¢é o zmiany systemu aukcjoningu
i przyznanie Polsce dodatkowych s$rodkéw finansowych (zburzenie sztywnych ram

pomocy publicznej).

Pan Jacek Sawicki, Dyrektor ds. Rozwoju, Polska Grupa Energetyczna S.A.,
stwierdzit, ze w publicznej debacie na temat przyczyn zmian klimatu i podejmowanych w
zwigzku z tym dziatan, nawet w renomowanych i silnie opiniotwdérczych mediach
pojawiajg sie czasami ktamliwe i zmanipulowane informacje. Dla niezorientowanego
odbiorcy sg one rownie wiarygodne jak te, ktore przedstawiajq zagadnienia rzetelnie i
odpowiedzialnie. Edukacja spoteczenstwa i jego reprezentantdéw w zakresie zmian klimatu
oraz szeroko pojetych kosztédw spotecznych i gospodarczych dziatan z tym zwigzanych
jest bardzo waznym zadaniem. Wiedza nieco uodparnia na klamstwo czy manipulacje i
przygotowuje na trudniejsze czasy. Zwrdcit uwage na potrzebe wyposazenia naszych
przedstawicieli przy UE w silne i obiektywne argumenty pozwalajagce zadbaé o
wprowadzenie takich mechanizmoéw ograniczania zmian klimatu, by polska gospodarka
mogta sie dalej rozwija¢ i zmniejsza¢ dystans ekonomiczny do rozwinietych panstw
Europy. Musimy upowszechnia¢ na szerokg skale, zarowno w kraju, jak i za granica,
informacje o konsekwencjach spotecznych i gospodarczych decyzji zwigzanych z
Pakietem Energetyczno-Klimatycznym i ETS. Problemem jest brak wiedzy na temat
rzeczywistych skutkow redukcji emisji CO,. Zaréwno w spoteczenstwie, jak i wsrdd czesci
decydentow i politykdw nie ma $wiadomosci, ze zagadnienie dotyczy catej gospodarki i
spoteczenstwa. Dlatego celem staje sie edukacja, ze kazde dziatanie ograniczajgce emisje
CO, bedzie skutkowato wzrostem kosztéw wytwarzania energii, a co za tym idzie
wzrostem cen. Wybodr jest tylko pomiedzy wzrostem stopniowym, pozwalajgcym sie

przystosowac gospodarce, a wzrostem skokowym, ktory gospodarke wykolei.

Pan Janusz Moroz, Czilonek Zarzadu ds. Handlu RWE Stoen S.A., przedstawit
mozliwe rozwigzania zmierzajace do ograniczenia wzrostu ceny energii, rzeczywistosci
najmocniej dotykajace biznesu i obywateli, ktdrzy zaptacq podwdjnie (wzrost cen energii
spowoduje ogdlny wzrost cen w catej gospodarce). Byty to postulaty etapowego
wprowadzania petnej aukcyjnosci, darmowych alokacji dla nowych, wysoce efektywnych
elektrowni i rzeczywistego wykorzystywania przychoddéw z aukcji na zwalczanie zmian

klimatycznych (prawidtowe zastosowanie zyskéw). W przypadku pierwszej kwestii



wdrazanie etapowe jest niezbedne w wypadku juz istniejgcych elektrowni, jak rowniez w
celu wsparcia ptynnego przejécia rynku elektroenergetycznego na obroét catkowicie
aukcyjny, ograniczenia negatywnego wptywu na moce wytworcze i ceny energii
elektrycznej. Moze takze wspomagac ptynnos¢ finansowg przedsiebiorstw oraz utatwiac
zniwelowanie dysproporcji miedzy gospodarkami poszczegdlnych krajow, wynikajacych z
roznych cen energii. Aby uzyska¢ oszczednosci powinnismy wdraza¢ nowoczesne
technologie. Jednak inwestycje tego typu, cho¢ niezbedne, sg bardzo kosztowne. Z tego
wzgledu konieczne jest wprowadzenie mechanizmu zachecajgcego do inwestowania
i stosowania nowoczesnych rozwigzan, ktory sprzyjatby nie tylko ochronie klimatu, ale
tez uniknieciu niedoborow dostaw, a rdéwniez zwiekszeniu bezpieczenstwa
energetycznego, ograniczeniu wzrostu cen energii elektrycznej i stworzeniu stabilnych
warunkéw dla budowy nowych elektrowni. Pozostaje jeszcze kwestia zyskoéw panstwa z
aukcji - przychody powinny by¢ przeznaczane przede wszystkim na zwalczanie zmian
klimatycznych: prace badawczo-rozwojowe badz na promowanie wytwarzania energii ze

zrédet odnawialnych.

Na zakonczenie czesci prezentacyjnej Pan Maciej Burny, Specjalista reprezentujacy
Departament Energetyki w Ministerstwie Gospodarki, podkreslit, ze Ministerstwo
Gospodarki uczestniczy w negocjacjach i aktywnie wspdtpracuje z Ministerstwem
Srodowiska m.in. w kwestii walki o wprowadzenie stopniowego aukcjoningu. Co bedzie
dalej - nie wiadomo, poniewaz nie mamy szerokiego poparcia wsrdd innych panstw
cztonkowskich UE. Obecnie Prezydencja francuska dodatkowo prébuje osfabi¢ koalicje
przeciwko petnemu aukcjoningowi w rozmowach bilateralnych z niektorymi panstwami
cztonkowskimi. Konieczne jest odpowiedzenie sobie rowniez na pytania czy, bronimy
postulatu stopniowego aukcjoningu dla wszystkich panstw cztonkowskich czy tez
naciskamy KE jesli chodzi o zmiane wytycznych pomocy publicznej w celu umozliwienia
wykorzystania $rodkéw z aukcji na modernizacje sektora i przedsiebiorstw

energetycznych.

DYSKUSJA

Pan Daniel Borsucki, Forum Odbiorcow Energii Elektrycznej zaznaczyt, ze jednym
z gtdwnych celdw Forum jest dziatanie na rzecz ograniczenia wzrostu cen energii
i poprawy efektywnosci energetycznej. Bardzo istotne w kontekscie prowadzonej dyskusji
bytoby réwniez wprowadzenie ustawy o efektywnosci energetycznej. Aby polskie

przedsiebiorstwa uzyskiwaty dobre wyniki musimy wspiera¢ efektywnos¢.

Pan Adam Bodurka, PCC Rokita S.A., na przyktadzie reprezentowanego przez siebie
przedsiebiorstwa (branza chemiczna) pokazat, ze rozwigzania proponowane przez KE

mogq w rzeczywistosci doprowadzi¢ do zniszczenia konkurencyjnosci polskich firm



i koniecznosci przenoszenia produkcji z Polski, a nawet Europy, do regiondéw, w ktorych
wytwarzania bedzie duzo bardziej korzystne finansowo (np.: Indie, Chiny). Wzrost cen
nie tylko obnizy konkurencyjnos$¢, ale réwniez ograniczy mozliwosci inwestycyjne.
Rozwigzaniem moze by¢ wsparcie przemystu w zakresie wymiany technologii z bardziej

na mniej energochfonna.

Pan Mirostaw Semczuk, PJCEE KAPE S.A., podkreslit konieczno$¢ przyspieszenia prac

Ministerstwa Gospodarki nad ustawg o efektywnosci energetycznej.

Pan Jacek Jackowski, Ministerstwo Gospodarki zwrécit uwage na polski problem
prowadzenia polityki na tzw. krotka mete. Tymczasem ograniczenia zaproponowane
przez KE zmuszajg nas do dziatania - mozna tylko negocjowac roztozenie ich w czasie.

Powinnismy prowadzi¢ polityke w sposob bardziej kompleksowy.

Pan Kazimierz Grajcarek, Sekretariat Gornictwo i Energetyka NSzZz

7 ryy

~Solidarnos$¢” Katowice stwierdzit, ze UE powinna najpierw zdiagnozowa¢ co w
rzeczywistosci jest przyczyng efektu cieplarnianego, a dopiero pézniej, jesli bedzie to
konieczne, stosowac drastyczne rozwigzania. W dyrektywach KE polityka wzieta gére nad
ekonomig. Pakiet Energetyczno-Klimatyczny jest potrzebny, ale gospodarka zapfaci za
niego zbyt wysoka cene. Srodki na walke z efektem cieplarnianym i rozbudowe
infrastruktury instalacji zw. energetyke powinny i$¢ réwniez z budzetu panstwa. Mozemy

temu przeciwdziata¢ rozwijajac dziatania lobbingowe, m.in. dzieki zwigzkom zawodowym.

Pan Jacek Baurski, Towarzystwo Gospodarcze Polskie Elektrownie zwrdcit uwage

na znaczenie elektrowni jadrowych w procesie ograniczania emisji gazow cieplarnianych.

Pan Andrzej Chmielewski, Politechnika Warszawska zauwazyt, ze poruszane
kwestie powinny by¢ traktowane w sposdb bardziej kompleksowy. Nie tylko produkujemy
energie, ale réwniez zuzywamy surowce. Oszczednos$¢ jest wazna, podobnie jak istotne
jest wdrazanie udogodnien technicznych, pozyskiwanie energii ze zrodet odnawialnych,

rozwéj rozproszonych zrédet energii.

Pan Dariusz Szwed, Zieloni 2004 podkreslit, ze dyrektywy unijne sg nie tylko
zagrozeniem, ale przede wszystkim szansg dla otaczajacego nas wszystkich srodowiska.
Dyskusja nad ETS zdominowata problem zintegrowanego podejscia do ochrony
$Srodowiska. Pan Dariusz Szwed przedstawit rdéwniez propozycje wspierajace
najbiedniejszych mieszkancow, ktorych najsilniej dotknie wzrost cen energii. Problem
mogtoby czesciowo rozwigza¢ wprowadzenie Funduszu Efektywnosci Energetycznej
dysponujacego dotacjami wspierajacymi wzrost efektywnosci (wsparcie

termomodernizacji, rozdawanie zaréwek energooszczednych) oraz obnizenie do 0%



stawki VAT na urzadzenia energooszczedne. Trzeba wzmocni¢ dziatania na rzecz

efektywnosci energetycznej.

Pan Tomasz Chruszczow popart przedmowce twierdzac, ze nie mozna rozdawacd
pieniedzy na rachunki, a wesprze¢ dziatania zmierzajace do bardziej racjonalnego

gospodarowania energiq.

Pan Andrzej Werkowski, Forum CO2 Branzowych Organizacji Gospodarczych
podkreslit, ze mamy juz niewiele czasu na dzianie w sprawie modyfikacji systemu ETS.
Sprawg powinny zaja¢ sie najwyzsze wiadze panstwowe - Premier i Prezydent. Tylko
wspoélne, spojne dziatanie dwdch najwazniejszych oséb w panstwie moze pomoc polskiej

gospodarce.

Na zakonczenie, Pan Olaf Kopczynski ponownie podkreslit znaczenie racjonalnego
gospodarowania surowcami naturalnymi i konieczno$¢ wprowadzenia zmian

zaproponowanych w Pakiecie Energetyczno-Klimatycznym.

WNIOSKI

Dyskusje podsumowat Pan prof. Krzysztof Zmijewski. Emisja CO, to problem polskiej
gospodarki, spoteczenstwa i przysztych pokolen. W skali Europy ograniczymy emisje
gazoéw cieplarnianych o 20%, co w skali Swiata wyniesie zaledwie 2,8%. Kto$ musi zaczgc
dziata¢, jednakze nie kosztem destrukcji ekonomicznej. System nie jest sprawiedliwy -
trzeba negocjowac warunki jego wprowadzania w zycie. Aby udato nam sie przeforsowac
swoje stanowisko musimy znalez¢ sojusznikdw w innych panstwach cztonkowskich, na
kazdym mozliwym poziomie - na szczeblu panstwowym, przez wspoOtprace pomiedzy
firmami i zwigzkami zawodowymi. Musimy dziata¢ na rzecz zréwnowazonego rozwoju
i wzrostu efektywnosci energetycznej w bardziej racjonalny sposob, bez pomijania kwestii
ochrony s$rodowiska naturalnego. Mamy prawo oczekiwac¢ przestrzegania fundamentalnej
zasady, jaka jest podziat obcigzen wynikajacych z regulacji unijnych, proporcjonalnie do

mozliwos$ci gospodarek panstw cztonkowskich.



